RO Rokietnica, dnia 30.12.2014r.
RG 6220 4.2013

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1 i art. 82 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na s$rodowisko
( Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 pézn. zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko ( Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z pdézn zm.) w zwigzku
z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2013 1. poz. 267 z pdézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Nadlesnictwa Kanczuga
ul. Wegierska 32, 37-220 Kanczuga w imieniu ktérego dziala Pelnomocnik Pan Andrzej
Klecha ul. Orzeszkowej 14, 39-300 Mielec, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn.: ,,Przebudowa drogi nr 28 Woela Wegierska-
Belwin w lesnictwie Wegierka” 1 przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko,

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsi¢gwziecia pn.: ,,Przebudowa drogi nr 28 Wola
Wegierska- Belwin w lesnictwie Wegierka” i jednoczesnie:

I. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wziecia:

Przedmiotowe przedsiewzigcie polegalo bedzie na przebudowie drogi nr 28 Wola
Wegierska - Belwin w Lesnictwie Wegierka, w miejscowosciach Tuligtowy i Rokietnica,
na dziatkach oznaczonych nr ewid. gruntu: 3230, 3233, 3234, 3235, 3236, 3238, w jednostce
ewidencyjnej Rokietnica, obreb nr 2 Rokietnica.

Zakres przedsigwzigcia obejmuje:

- przebudowe drogi lesnej o nawierzchni z betonu asfaltowego na podbudow1e z kruszywa
kamiennego, na odcinku 2049,75 m w Nadles$nictwie Kanczuga,

- budowe mijanek o nawierzchni z kruszywa kamiennego,

- budowe sktadnic przyzrebowych o nawierzchni gruntowej,

- budowg placéw utwardzonych,

- utwardzenie istniejacych obustronnych poboczy,

- remont zjazdéw na szlaki zrywkowe wraz z wymiang przepustow,

- remont istniejgcych rowow.

Odcinek drogi przewidziany do przebudowy przebiega po istniejgcej drodze lesnej
utwardzonej, odcinkami o nawierzchni bitumicznej (podjazdy pod goére), odcinkami
o nawierzchni kamiennej na terenie oddz. Nr 83, 90, 92, 93, 101, na odcinku 2049,75 m.
Teren przewidziany pod przebudowe odcinka drogi znajduje si¢ na dziatkach 3230, 3233,
3234, 3235, 3236, 3238 obreb nr 2 Rokietnica, gmina Rokietnica, powiat jarostawski,
wojewodztwo podkarpackie.
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2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenéw sasiadujacych:

1) Plac budowy i jego zaplecza (w tym baza techniczna i sktad materiatéw) lokalizowane
beda z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztalcenia jego
powierzchni.

2) Prace budowlane prowadzi¢ wylgcznie w porze dziennej, przy nalezytej organizacji pracy
w sposob ograniczajacy emisje spalin, pytu i hatasu,

3) Stosowany sprzet budowlany bedzie sprawny technicznie (bez $§ladow wyciekow ptyndw
eksploatacyjnych i substancji ropopochodnych), posiadal bedzie wymagane przeglady
techniczne.

4) Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty na wypadek ewentualnych awarii sprz¢tu
i wyciekow zanieczyszczen ropopochodnych.

5) W przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy niezwlocznie podja¢ dzialania
zmierzajace do ograniczenia rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczenia przy zastosowaniu
sorbentow, mat sorbentowych; w przypadku skazenia gruntu substancjami
ropopochodnymi nalezy  bezwzglednie zleci¢ usuniecie skazonej warstwy ziemi
wyspecjalizowanemu przedsigbiorstwu a teren przywrocié do stanu pierwotnego,

6) Tankowanie i naprawy sprzgtu nalezy wykonywaé poza terenem realizacji
przedsiewzigcia.

7) Na terenie przedsigwzigcia nie wolno gromadzi¢ i przechowywaé zaréwno paliwa jak i
oleju oraz innych niebezpiecznych substancji mogacych skazi¢ srodowisko.

8) W przypadku przekroczenia dopuszczalnych norm poziomu halasu przez pracujace na
terenie przedsigwziecia maszyny, stosowaé sprzet ochrony shuchu wktadki lub nauszniki
przeciwhatasowe) u 0s6b obstugujacych te maszyny.

9) Woda na etapie realizacji inwestycji bedzie dowozona beczkowozem.

10) Wszelkie potrzeby sanitarne ekip prowadzacych inwestycje¢ beda zabezpieczone
w przenosnych urzadzeniach sanitarnych lub na terenie baz ekip budowlanych. Nast¢pnie
Scieki bedg wywozone przez uprawnionego odbiorce do oczyszczalni sciekow.

11) Przy pracach stosowaé gotowe mieszanki przygotowawcze w wytworniach betonu i mas
bitumicznych dla ograniczenia pylenia podczas przygotowywania spoiwa w miejscu
budowy.

12) Ustali¢ trasy przewozu tak, aby nie przebiegaly obok miejsc usytuowania osiedli
mieszkaniowych, miejsc wypoczynku i rekreacji.

13) Zapewni¢ zaplecze sanitarne dla pracownikoéw zgodnie z obowigzujacymi przepisami w
zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy.

14) Roboty budowlane w korytach ciekéw (Doplyw z Laz) nie moga powodowad
dhugotrwatego zaburzenia przeptywu wod oraz dlugotrwatego zmetnienia wéd, w miarg
mozliwosci nalezy etapowal poszczegélne zadania oraz wprowadza¢ dzienne
ograniczenia czasowe.

15) Usytuowanie przepustéw nie moze powodowa¢ istotnych zmian parametréw koryt ciekéw
(ksztalt, przebieg, spadek dna) oraz warunkéw przeptywu wod. Swiatha przepustow beda
zapewnia¢ swobodny przeptyw wadd.

16) Wody opadowo - roztopowe z powierzchni drogi odprowadzane beda do rowow
przydroznych - ziemnych trawiastych.

17) Ziemia pochodzaca z wykopéw, skladowana oddzielnie, zostanie wykorzystana
do rekultywacji terenu.

18) Skarpy projektowanych do przebudowy rowdéw otwartych beda posiadaty nachylenie nie
wigksze niz 1 :2, celem umozliwienia migracji zwierzat.

19) Prace zwigzane z remontem rowdw i przepustow beda prowadzone poza okresem rozrodu
ptazéw, tj. poza okresem | marca - 30 czerwca.
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20)Drzewa, w poblizu ktérych beds prowadzone prace ziemne, zostang odpowiednio
zabezpieczone przed uszkodzeniem mechanicznym, np. poprzez odeskowanie pni drzew,
owiniecie matami stomianymi lub jutowymi.

21) W zasiegu rzutu korony drzew oraz 1 m poza j ej obrysem nie bgda sktadowane materialy
budowlane.

22) Przedmiotowa droga lesna nie bedzie oznakowana drogowskazami dopuszczajacymi ruch
po tej drodze (celem zabezpieczenia terenu przed antropopresja), bedzie to droga lesna,
niebedacg droga publiczng w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych.

23) Przedmiotowa droga lesna nie bedzie udostepniana do organizacji i rajdow
samochodowych, motocyklowych i innych form wyscigéw, generujacych nadmierny
hatas i powodujgcy wzrost antropopresji na terenie, przez ktéry prowadzi trasa
przebudowywanej drogi.

24) Na potrzeby realizacji przedsigwzigcia nie bedzie prowadzona wycinka drzew.

3. Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:

1) Projekt budowlany musi uwzglednia¢ ustalenia wymienione w punkcie II niniejszej
decyzji.

II. Nie stwierdzam konieczno$ci:
1. wykonania kompensacji przyrodniczej,
2. zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko

III. Realizacja przedsiewzigcia nie wymaga utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

IV. Nie nakladam obowiazku:
1. przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na $rodowisko.
2. przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

V. Na podstawie ustalen zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsiewzigcia na Srodowisko nie stwierdzam potrzeby przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej.

UZASADNIENIE

W dniu 19.12.2013 1. Nadlesnictwo Kanczuga ul. Wegierska 32,
37-220 Kanczuga w imieniu ktorego dzialta Pelmomocnik Pan Andrzej Klecha
ul. Orzeszkowej 14, 39-300 Mielec, wystapil z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Przebudowa drogi nr 28 Wola
Wegierska- Betwin w lesnictwie Wegierka” wraz z zatgcznikami wynikajacymi z art. 74
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. 2013 r., poz. 1235 p6zn. zm.) tj.

»  karte informacyjng przedsigwziecia,

»  poswiadczona przez wlasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej obejmujacej

RG.6220.4.2013 Strona 3



przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz
obejmujacej obszar, na ktorym bedzie oddziatywac przedsigwzigcie

»  wypisy z ewidencji gruntow obejmujgce przewidywany teren, na ktorym
bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie
oddzialywaé przedsigwzigcie. Na ten teren nie zostal uchwalony miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego.

Zawiadomieniem z dnia 17.01.2014 r. powiadomiono strony postgpowania
0 wszczeciu postepowania administracyjnego. Strony zostaly poinformowane o mozliwosci
zapoznania si¢ z trescig wniosku oraz mozliwosci sktadania uwag 1 wnioskow
w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia.

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego uzyskano opini¢
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Jarostawiu pismo znak: PSNZ.465-
4/14, z dnia 23.01.2014 r. (data wplywu — 27.01.2014 r.) w ktérym stwierdzil, ze pod
wzgledem spraw sanitarno-higienicznych i zdrowotnych nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz opini¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Rzeszowie pismo znak: WOOS.4240.3.4.2014.1S-12,
z dnia 27.03.2014 r. (data wptywu — 01.04. 2014 r.) w ktorym postanowil wyrazi¢ opini¢, ze
dla przedsigwzigcia pn.: ,, Przebudowa drogi nr 28 Wola Wegierska-Belwin w Le$nictwie
Wegierka”, istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, w tym
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

W dniu 04.04.2014 r. wydano postanowienie (znak: RG.6220.4.2013) ustalajace
zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko dla w/w przedsiewziecia.

O wydaniu postanowienia ustalajacy zakres raportu o oddziatywaniu na srodowisko
zawiadomiono prawidtowo Pelnomocnika Inwestora, Inwestora i wtascicieli nieruchomosci
sgsiednich, a po przedtozeniu raportu w dniu 09.05.2014 r. i w ramach zapewnienia
mozliwosci udzialu spoleczenstwa, Wéjt Gminy Rokietnica Obwieszczeniem z dnia 15 maja
2014 r. podat do publicznej wiadomosci informacje o prowadzonym postepowaniu w sprawie
oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewzigcia. W obwieszczeniu
podano wszystkie informacje, o ktérych mowa w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na s$rodowisko (Dz. U. z 2013r.,
poz. 1235 z p6zn. zm.), w tym o mozliwosci skladania uwag i wnioskow, wskazujac
jednoczesnie miejsce i 21 dniowy termin ich sktadania. Podanie do publicznej wiadomosci
nastgpilo przez:

- udostepnienie informacji na stronie Biuletynu Informacji Publicznej organu wtasciwego
do wydania decyzji;

- ogloszenie informacji w sposob zwyczajowo przyjety tj. ogloszenie na tablicy ogloszen,
w siedzibie organu wlasciwego do wydania decyzji;

W dniu 15.05.2014 r. wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie w trybie art. 77 ust. 1 pkt 1 przywotanej na wstgpie ustawy o udostepnianiu
informacji o $rodowisku o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego przedsiewzigcia
oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Jarostawiu w trybie art. 77
ust. 1 pkt 2 w/w ustawy o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzigcia odnosnie
oddziatywania na $§rodowisko planowanej inwestycji.

Po analizie merytorycznej przedlozonej dokumentacji uznano, iz materialy nie
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przedstawiajg w sposdb dostateczny wszystkich zagadnien istotnych z punktu widzenia
ochrony srodowiska, wynikajgcych z ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko. W zwigzku z tym, pismami z dnia odpowiednio: 24 czerwca 2014r. znak:
WO008.4242.3.5.2014.1S-7, 19 sierpnia 2014 r. znak: WOOS.4242.3.5.2014.1S-13 oraz 2
pazdziernika 2014r. znak: WO00S.4242.3.5.2014.1S-17, wezwano Pelnomocnika Inwestora
do uzupehienia Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Uzupelnienia do Raportu o oddzialywaniu na srodowisko przedlozone zostaly do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska przy pismach Pelnomocnika Inwestora z dnia
odpowiednio: 11 lipca 2014 r. (bez znaku), 9 wrzesnia 2014r. (bez znaku) oraz 30
pazdziernika 2014r. (bez znaku). Ponadto Pelnomocnik Inwestora przedtozyl dodatkowe-
uzupelienie dokumentacji przedtozone za pomocg poczty elektronicznej w dniu 3 grudnia
2014 r. Po analizie zgromadzonego materialu uznano, ze uzupetiony Raport spelnia wymogi
art. 66 przywolanej wyzej ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W dniu 04.12.2014 r. (data wplywu 08.12.2014 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska dokonal uzgodnienia warunkéw realizacji planowanego przedsiewzigcia
(postanowienie znak WO0O0S.4242.3.5.2014.1S-22 a organ Inspekcji Sanitarnej w dniu
22.05.2014 r. (data wplywu 27.05.2014 r.) pod wzgledem spraw sanitarni - higienicznych
zaopiniowatl Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje ww. przedsigwzigcia z
okresleniem odpowiednich warunkéw. Zaré6wno warunki Powiatowego Inspektora
Sanitarnego jak i organu ochrony srodowiska zostaly uwzglednione w niniejszej decyz;ji.

W dnia 09.12.2014r. zawiadomiono strony postepowania o zakonczeniu postepowania
dowodowego.

Poinformowano Strony o toczgcym sie¢ postepowaniu administracyjnym, na kazdym
jego etapie i przyslugujacym prawie do zapoznania si¢ z dokumentacja i mozliwosci
wnoszenia uwag w przedmiotowej sprawie. Strony postgpowania nie wnioslty zadnych uwag i
wnioskow dotyczacych planowanego przedsiewzigcia.

Whioskiem z dnia 15 grudnia 2014 r. Fundacja Dziedzictwo Przyrodnicze Leszczawa
Dolna 16, 37—740 Bircza, ztozyla wniosek o dopuszczeniu do udzialu w postgpowaniu na
prawach strony. Fundacja ta zostala dopuszczona do udzialu na prawach strony we
wnioskowanym postgpowaniu postanowieniem tutejszego organu, z dnia 17 grudnia 2014 r.
znak RG.6220.4.2013.

Dokonana analiza przedlozonych dokumentéw wykazala, ze jest to dziatanie
zaliczone do przedsigwzi¢¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, na
podstawie art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko. Projektowane zamierzenie inwestycyjne zaliczone jest do grupy przedsiewzigc
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213,
poz. 1397 z pézn. zm.), tj. ‘"drogi o nawierzchni twardej o calkowitej
diugosci przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz
obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylgczeniem przebudowy drog oraz
obiektéw mostowych, stuzqcych do obstugi stacji  elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa wart. 6 ust 1 pkt 1 - 5,
819 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.
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W Raporcie o oddzialywaniu. przedsi¢wzigecia na srodowisko poza wariantem
najkorzystniejszym dla $rodowiska (inwestycyjnym) przedstawiono racjonalny wariant
alternatywny oraz opis przewidywanych skutkow dla $rodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewzigcia.

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewziecia

Zaniechanie przedsiewzigcia jest (w skali mikroekologii, tzn. bezposrednim
sasiedztwie analizowanej dziatki) posuni¢ciem (w dostownym rozumieniu) korzystnym dla
srodowiska. Dotyczy to szczegdlnie oddzialtywania w zakresie emisji zanieczyszczen do
powietrza. Wynika to z faktu, ze kazde dziatanie czlowieka ingerujacego w Srodowisko
bedzie w mniejszym lub wiekszym stopniu wplywaé ujemnie na jego poszczegdlne
komponenty. Spogladajac na przedsiewzigcie szerzej, tj. w skali makroekologii realizacja
inwestycji nie stanowi zagrozenia dla Srodowiska. Analiza przedstawionych wariantow
wskazuje, ze proponowany przez Inwestora wariant jest w peini uzasadniony z uwagi na
aspekty ekonomiczne, srodowiskowe i organizacyjne. Obecne parametry drogi nie pozwalaja
na jej wlasciwg eksploatacj¢ oraz zapewnienie dostepu do lasu w przypadku zagrozenia
pozarem.

Spogladajac na przedsiewzigcie szerzej, tj. w skali makroekologii remont ukladu
drogowego przyczyni si¢ nawet do zmniejszenia emisji zanieczyszczen emitowanych do
srodowiska (z uwagi na uporzadkowanie ruchu i poprawe bezpieczenstwa). Projektowana
droga spelnia¢ bedzie wszystkie wymagania krajowe i europejskie w zakresie ochrony
Srodowiska, a projektowane przedsiewziecie (jak wykazano w przedlozonym Raporcie) nie
stwarza zagrozen dla $rodowiska (w tym ludzi). Dodatkowo przedsigwziecie bedzie
realizowane na terenach wykorzystywanych obecnie, jako droga le$na.

Analizowany wariant alternatywny
Analizowany racjonalny wariant alternatywny polegatby na budowie nowej drogi w obszarze
lesnym, zapewniajacym dostep jednostkom ratownictwa przeciwpozarowego w przypadku
zagrozenia.

Realizacja przedmiotowego wariantu wymusitaby koniecznos¢ wycinki lasu
o powierzchni okoto 0,8 ha oraz karczowanie pni. Budowa drogi wigzataby sie
z  koniecznoscia budowy nowego systemu odwodnienia pasa drogi. Stad uznano,
ze racjonalny wariant alternatywny jest mniej korzystny pod katem oddzialywania na
srodowisko. Ponadto analizowany wariant jest rozwigzaniem niekorzystnym ekonomicznie.

Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska

Wybrany wariant przedsigwziecia, tzw. Inwestycyjny, jest najbardziej korzystny dla
srodowiska, a zastosowane rozwigzania techniczno - technologiczne, mozliwe do realizacji
przy obecnej lokalizacji i obowigzujacych przepisach prawnych w zakresie ochrony
srodowiska.

Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, realizacja inwestycji nie bedzie powodowata
ponadnormatywnego wpltywu na poszczegdlne komponenty srodowiska oraz ich wzajemne
oddziatywania. Projektowana droga bedzie spelnia¢é wymagania krajowe i europejskie
w zakresie ochrony Srodowiska, a przyjete rozwigzania zagwarantujg skuteczno$¢ ochrony
srodowiska.

Wybrane rozwigzania gwarantujg zminimalizowanie zagrozen dla srodowiska przy
normalnej eksploatacji projektowanego przedsiewzigcia w miejscowosci Tuliglowy
i Rokietnica. W wariancie tym przewidziano: stosowanie technologii i materialow
budowlanych nie stanowigcych zagrozenia dla gleby, wod powierzchniowych i podziemnych;
selektywne gromadzenie odpadéw oraz wykonywanie prac budowlanych wylacznie w porze
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dzienne;.

W wyniku przebudowy drogi, a tym samym w wyniku poprawy stanu technicznego
drogi, zwiekszy sie jej funkcjonalno$¢ w przypadku zaistnienia ewentualnego pozaru, bowiem
efektywno$¢ podjetych dziatan ratunkowych prowadzacych do zlikwidowania zagrozenia
pozarowego zalezy przede wszystkim od szybkosci ich realizacji. Zatem wybdr wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska, ktory przewiduje przebudowe drogi, w przypadku pozaru
moze przyczyni¢ sie do zachowania i ochrony obecnego stanu srodowiska przyrodniczego
W jej sasiedztwie.

Ponadto podczas eksploatacji drogi zmniejszy si¢ ilos¢ emitowanych spalin. Pojazdy
poruszajgce si¢ po nawierzchni istniejgcej drogi, czesciej zmuszone sa do hamowania
i przyspieszania, utrzymywania niskich obrotow silnika. Przebudowa drogi docelowo
przyczyni si¢ do zmniejszenia ilosci emitowanych spalin.

Teren planowanego przedsiewziecia znajduje sie¢ poza granicami Glownych
Zbiornikow Wod Podziemnych oraz poza obszarami narazonymi na niebezpieczenstwo
powodzi wg opracowania pn.: "Wyznaczenie obszarow bezposredniego zagrozenia powodzig
w zlewni Sanu, jako integralnego elementu studium ochrony przeciwpowodziowej",
stanowigcy I etap "Studium Ochrony Przeciwpowodziowej".

Planowane przedsigwzi¢cie zlokalizowane jest poza strefami ochronnymi
powierzchniowych i podziemnych uje¢ wod.

W otoczeniu planowanej inwestycji nie wystepujg obszary wodno - blotne oraz inne
obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych.

Zgodnie z Raportem o oddziatywaniu na §rodowisko, w pasie drogowym wykonano
10 otworow geotechnicznych mato srednicowych do glebokoscei 1,5-2,0 m p.p.t. Na podstawie
analizy stwierdzono, ze w podtozu wystepuja gléwnie piaski gliniaste i gliny piaszczyste
srednio zaggszczone lub luzne oraz na glebokosei ok. 0,6 m p.p.t. gliny zwiezle. Swobodne
zwierciadlo wody gruntowej na poszczegdlnych odcinkach drogi stabilizuje si¢ na glebokosci
ok. 1,5-2,0 m p.p.t.

Podczas realizacji inwestycji nie planuje si¢ odwodnienia wykopow budowlanych.
Wykopy beda zwigzane z remontem (przywroceniem pierwotnych parametréw) rowow
przydroznych. W przypadku koniecznosci odwodnienia wykopéw budowlanych woda
z odwodnienia bedzie odprowadzana do pobliskich rowdw, po uzyskaniu zgody wiasciciela,
a w przypadku braku takiej mozliwosci powierzchniowo na przylegle tereny, za uprzednig
zgodg wiasciciela gruntu, w sposob niepowodujacy szkod dla oséb trzecich.

Ladunki zanieczyszczen w wodach opadowo - roztopowych odprowadzanych z drogi
nie przekroczg wartosci: zawiesiny ogdlnej 100 mg/l, weglowodory ropopochodne 15 mg/l,
a zatem beda spetniaty wymogi rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r.
w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekoéw do wod lub do ziemi
oraz w sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137,
poz. 984 z pdzno zm.).

Planowana inwestycja bedzie zlokalizowana w obszarze Jednolite] Czesci Wod
Podziemnych PLGW2200158, o dobrym stanie wdd, niezagrozona nieosiggnieciem
ustanowionych dla niej celow srodowiskowych. Celem $rodowiskowym dla tych jednolitych
czesci wod jest zapobieganie pogarszaniu ich stanu.

Teren objety projektem zlokalizowany jest w obszarze Jednolitych Czgsci Wod

Powierzchniowych:
- Mleczka Wschodnia do Wegierki o kodzie PLRW2000162268829: Stanowi ona naturalng
czes¢ wod, ktorej stan okreslono jako zly.' Jest to cze$¢-wod niezagrozona nieosiggnigciem
celow Srodowiskowych, bez derogacji. Aktualny stan wod okreslony na podstawie
Panstwowego Monitoringu Srodowiska jest zty (w tym stan ekologiczny slaby, stan
chemiczny dobry).
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- Letowianka PLRW20001222396 stanowi ona naturalng czes¢ wod, ktorej stan okreslono
jako zly. Jest to czg¢$ci wod niezagrozona nieosiagnigciem celéw srodowiskowych, bez
derogacji. Aktualny stan wod okreslony na podstawie Panstwowego Monitoringu Srodowiska
jest dobry (w tym stan ekologiczny dobry, stan chemiczny dobry).

Celem srodowiskowym dla tych czgsci wod jest osiggnigcie dobrego stanu ekologicznego
i osiggni¢cie dobrego stanu chemicznego.

Ingerencja w cieki wodne polega¢ bedzie na wymianie czgsci przelotowej przepustow.
W czasie prowadzenia robot budowlanych w obrebie koryta cieku wodnego Doptyw z Laz,
zostanie wykonane zabezpieczenie i umocnienie jego brzegow przed ewentualnym ich
uszkodzeniem, ktére moze by¢ spowodowane stosowanym przy pracach sprzetem.

Na etapie realizacji przedsiewzigcia wskazano na krotkotrwale pogorszenie stanu
makrofitow, fitobentosu i makrozoobentosu, na odcinku gdzie bedzie przebudowywany
przepust, poprzez mechaniczne zniszczenie siedlisk. Zgodnie z Raportem o oddzialywaniu na
srodowisko, po zakonczeniu prac zbiorowiska makrofitow i fitobentosu winny si¢ odtworzy¢
do stanu sprzed realizacji przedsigwzigcia. Wykazano, iz potencjalne oddzialywanie na
makrozoobentos bedzie miato charakter krotkookresowy. Czynnikiem mogacym wplynaé
negatywnie na elementy biologiczne jest okresowe pogorszenie parametrow
fizykochemicznych wody zwigzane z etapem prowadzenia prac. Oddzialywanie na elementy
fizykochemiczne bedzie oddziatywaniem krétkoterminowym, wystepujacym, ale tylko na
etapie realizacji prac. Dotyczy¢ moze takich parametréw fizykochemicznych, jak zawiesina
ogblna i warunki tlenowe. Podniesiono, ze realizacja przedsi¢wziecia spowoduje zmiany
w hydromorfologii koryta poprzez odcinkowe ubezpieczenie brzegow Dopltywu z Laz
W rejonie przepustu. Zmiana dotyczy¢ bedzie odcinkow o dtugosci kilku metrow.

Uwzgledniajagc powyzsze stwierdzono, ze realizacja planowanego dzialania nie
zagraza pogorszeniu stanu srodowiska wodnego, jak rowniez nieosiggni¢ciu dobrego stanu
ekologicznego wdd.

Zasadniczym Zrédlem hatasu na etapie realizacji przedsigwziecia bedzie praca maszyn
i urzadzen wykorzystywanych w trakcie prac budowlanych (m. in. koparko - ladowarka,
koparka, frezarka, walec, réwniarka) oraz hatas komunikacyjny zwigzany z ruchem
samochodéw transportowych (na poziomie ok. 12 pojazdow/dzien). Oddziatywanie to bedzie
miato charakter chwilowy, lokalny i ustanie po zakonczeniu prac budowlanych. Zawarta w
Raporcie analiza wplywu przedsiewzigcia na klimat akustyczny otaczajgcego terenu
wykazala, ze w trakcie funkcjonowania planowanego zadania oraz zwigzanych z nim zrédet
hatasu (tj. zrédet liniowych - ruchu pojazdow na poziomie ok. 4 pojazdow/dobeg),
przedsiewziecie nie bedzie powodowaé przekroczen wartosci dopuszczalnych poziomdow
halasu na najblizszych terenach chronionych akustycznie (zabudowa zagrodowa),
znajdujacych sie¢ w kierunku poinocno - wschodnim w odlegtosei od ok.-915 m, spelniajac
tym samym wymagania rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

7 uwagi iz, tereny chronione akustycznie znajdujg si¢ dopiero w odleglosci
od ok. 915 m, nie wniesiono zadnych warunkow (w postanowieniu) odnoscie wykorzystania
terenu w fazie realizacji i eksploatacji na klimat akustyczny.

Dziatania zwigzane z prowadzeniem prac budowlanych oraz p6zniejsza eksploatacja
przedsiewziecia skutkowaé beda wytwarzaniem odpaddw. Przestrzegane beda ogdlne zasady
wynikajgce z ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. 2013 r., poz. 21 z p6zn.
zm.).

Przedmiotowe przedsiewziecie planowane jest do realizacji w granicach Przemysko -
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, funkcjonujgcego na mocy Uchwaly
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Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014 r.
w sprawie Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, jak réwniez
w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow Pogorze Przemyskie PLB 18000 1 oraz
obszaru majgcego znaczenie dla Wspolnoty Ostoja Przemyska PLH180012.

W granicach Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 1 zakazuje si¢ realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1'. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2013 r., poz. 627 z pdzn. zm.) powyzszy zakaz nie dotyczy realizacji przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na s$rodowisko, dla ktérych przeprowadzona ocena
oddziatywania na $rodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrone
przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

Trasa przedmiotowej drogi lesnej, projektowanej do przebudowy, fragmentami
przebiega po istniejacej drodze lesnej utwardzonej, fragmentami o nawierzchni bitumicznej
(podjazdy pod gorg), fragmentami o nawierzchni kamiennej. Projektowana droga bedzie
posiadala nawierzchni¢ twarda, ulepszong, z betonu asfaltowego o szerokosci 3,0 m,
z obustronnymi poboczami utwardzonymi kruszywem lamanym o szerokosci 0,5 m i opaska
gruntowg o szerokosci 0,25 m. Na tukach poziomych zastosowano poszerzenie jezdni.

W zwigzku z realizacjg przedsiewzigcia nie zachodzi koniecznos¢ wycinki drzew.

Na potrzeby przedmiotowego przedsiewziecia przeprowadzono inwentaryzacje
przyrodniczg w pasie o szerokosci 100 m, ktdrego osia byt przebieg przebudowywanej drogi.
Badania terenowe prowadzono w dniach 1.04.2014 r. - 3.04.2014 r. W trakcie inwentaryzacji
poszukiwano zerowisk, czerpakowano roslinnos¢ zielng i prowadzono obserwacje. Wszystkie
okazy oznaczono do gatunku. Postugiwano si¢ kluczami do oznaczania i inng literaturg
fachowa. Wplyw na siedliska przyrodnicze w strefie bezposredniego oddziatywania
przedsiewzigcia (tj. w odleglosci do 10 m od osi istniejacej drogi) oceniono jako niewielki,
natomiast w strefie oddziatywania posredniego (tj. w odlegtosci do 100 m od osi drogi)
uznano, iz przedsiewziecie nie bedzie negatywnie oddziatywaé.

W strefie bezposredniego i posredniego oddzialywania przedsiewziecia nie
stwierdzono stanowisk ro$lin objetych ochrong gatunkows. Uznano, iz rozwoj i stabilnosé¢
populacji roslin stwierdzonych w terenie nie bedzie zagrozona w wyniku realizacji
przedmiotowe] inwestycji. Wplyw bezposredni przedsigwziecia na bezkregowce okreslono
jako niewielki, natomiast w strefie oddziatywania posredniego oceniono, ze przedsiewzigcie
nie bedzie wplywa¢ negatywnie na bezkregowce objete ochrong gatunkowa.

W strefie oddzialtywania bezposredniego stwierdzono stanowiska 17 gatunkéw
chronionych kregowcow, jednak wplyw na prognozowang mozliwo$¢ zniszczenia stanowisk
tych gatunkow oceniono, jako niewielki, natomiast w strefie oddzialywania posredniego
ocenione, ze przedsiewzigcie nie bedzie negatywnie wplywaé na plazy i ptaki objete ochrong
gatunkowg. Celem umozliwienia migracji drobnych zwierzat wprowadzono warunek, aby
skarpy projektowanych do przebudowy rowdéw otwartych nie posiadaty nachylenia wigkszego
niz 1:2. Majac na uwadze, iz projektowane do przebudowy rowy i przepusty moga stanowic¢
potencjalne siedlisko ptazow, wprowadzono warunek prowadzenia prac zwigzanych
z remontem tych elementéw infrastruktury drogowej poza okresem rozrodu ptazéw. Drzewa,
w poblizu ktérych bedg prowadzone prace ziemne zostang odpowiednio zabezpieczone przed
uszkodzeniem mechanicznym, w zasiegu rzutu korony drzew oraz 1 m poza jej obrysem nie
beda sktadowane materialy budowlane.

Celem zabezpieczenia terenu, przez ktory przebiega trasa projektowanej drogi, przed
antropopresjg wprowadzono warunek, aby droga ta nie byla oznakowana drogowskazami
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dopuszczajgcymi ruch po tej drodze, jak réwniez, aby droga ta nie byla udostgpniana do
organizacji rajdow samochodowych, motocyklowych i innych form wyscigéw, generujacych
nadmierny halas i powodujgcy wzrost antropopresji w jej otoczeniu. Dodaé tez nalezy, iz
obszar przez ktory przebiega trasa projektowanej do przebudowy drogi jest wazng ostoja
fauny puszczanskiej, dlatego m.in. majac na uwadze powyzszy fakt wprowadzono warunki
realizacji przedsiewziecia zapobiegajace wzrostowi antropopresji na tym terenie. Na potrzeby
realizacji przedsiewzigcia nie zachodzi konieczno$¢ wycinki drzew. Ponadto, realizacja
przedsiewziecia nie bedzie tamala zakazow obowigzujacych w granicach Przemysko -
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Trasa projektowanej drogi przebiega w granicach Przemysko - Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, w ktorym, jak wspomniano powyzej, obowiazuje zakaz realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, z wyjatkiem przedsiewzigé
dla ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak znaczaco
negatywnego wplywu na ochron¢ przyrody obszaru chronionego krajobrazu.
Dla przedmiotowej inwestycji nie wykazano znaczgco negatywnego wplywu na ochrone
przyrody Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, w zwigzku z czym
powyzszy zakaz nie obowigzuje.

Podsumowujac, uznano, ze planowane przedsigwziecie nie bedzie oddziatywaé na
zasoby, twory i sktadniki przyrody, o ktorych mowa w art. 2 ust. 1 ww. ustawy o ochronie
przyrody. Ponadto uznano, ze przedmiotowe przedsigwziecie nie bedzie w sposoéb znaczacy
oddzialywaé na cele i przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000, integralnos¢ tych
obszarow oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000, jak réwniez nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na ochron¢ przyrody Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Jednoczesnie nadmieniam, iz dla przedmiotowego przedsiewzigcia w ramach oceny
oddziatywania na $rodowisko nie byla przeprowadzona odpowiednia ocena oddziatywania,
wymagana zapisami art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania wymogdéw ochrony srodowiska uznano za
niezbedne natozenie dodatkowych warunkéw opisanych w punkcie II i1 III niniejszego
postanowienia. Warunki te sg rozstrzygnigciami indywidualnymi. Niezaleznie od nich dla
przedsiewzigcia konieczne jest przestrzeganie ogolnie obowigzujacych przepisoOw na etapie
jego realizacji, eksploatacji i likwidacji.

Jak wynika z przedlozonego materialu dowodowego, przedsiewzigcie dzigki
zastosowanym rozwigzaniom organizacyjnym, technicznym i technologicznym nie wymaga
ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania, nie bedzie powodowaé oddziatywania
transgranicznego na $rodowisko z uwagi na odlegtos¢ od granicy panstwa uraz lokalny zasigg
oddzialtywania przedsiewziecia. Przedmiotowe przedsigwziecie nie zalicza si¢ do
przedsiewzie¢, ktdére mogg stworzy¢ ryzyko wystgpienia powaznej awarii przemystowej
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie
rodzajéw 1 ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje
o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535 z p6zn. zm.). Wobec powyzszego nie
okreslono uwarunkowan w tym zakresie.

W niniejszej decyzji nie natozono obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe, gdyz
posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsiewziecia i elementow przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego
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oddzialywania przedsiewziecia na S$rodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢ jego
oddziatywanie na srodowisko.

Bioragc pod uwage powyzsze oraz majgc na wzgledzie spelnienie wymogéw
w zakresie ochrony $rodowiska, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko; ztozenie wniosku powinno nastgpi¢ w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna - art. 72 ust. 3,

2. Termin, o ktérym mowa powyze] moze ulec wydhuzeniu o 2 lata, jezeli realizacja
planowanego przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okreslone
w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach - art. 72 ust. 4,

3. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajacy decyzje, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 - art. 86,

4. Od decyzji niniejszej stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Przemyslu za posrednictwem Wojta Gminy Rokietnica
w terminie 14 dni od daty otrzymania decyz;ji.

Optate skarbowa w kwocie 205 zt wplacono przelewem w dniu 08.01.2014 r. na rachunek Gminy Rokietnica zgodnie
z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2012r. poz. 1282 z pézn. zm.)— zatacznik do ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. — czg$¢ I pkt 45.

Zalaczniki: I
1 - Charakterystyka planowanego przedsyj@‘?\i(zjfghi a

Otrzymuja:

1. Pelnomocnik Inwestora - Pan Andrzej Klecha, ul. Orzeszkowej 14, 39-300 Mielec
2. Nadlesnictwo Kanczuga, ul. Wegierska 32, 37—220 Kanczuga

3. Strony postepowania wg wykazu.

Do wiadomosci:

1. Tablica ogloszen Urzedu Gminy Rokietnica oraz strona internetowa BIP Gminy Rokietnica.

2. Panstwowy powiatowy Inspektor Sanitarny w Jarostawiu, ul. Grunwaldzka 7, 37-500 Jarostaw

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, Al Pilsudskiego 38, 35-001 Rzeszéw
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Zalgcznik Nr 1 do

Decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia

nr RG.6220.4.2013 z dnia 30.12.2014 1.

Charakterystyka przedsiewziecia
pod nazwa ,,Przebudowa drogi nr 28 Wola Wegierska — Belwin w le$nictwie Wegierka”

Planowana inwestycja bedzie zlokalizowana w miejscowosci Tuliglowy i Rokietnica,
na dziatkach oznaczonych nr ewid. gruntu: 3230, 3233, 3234, 3235, 3236, 3238 w jednostce
ewidencyjnej Rokietnica, obreb nr 2 Rokietnica. Calkowita powierzchnia dziatek
wynosi: 170,74 ha. Obszar objety opracowaniem lezy na czesci w/w dziatek.

Teren objety zakresem przedsigwzigcia zajmuje powierzchnie ok. 0,7350 ha.
Poczatkowy odcinek przebudowy rozpoczyna si¢ od skrzyzowania z droga potozong na
dziatce nr ew. 1896/3 w m. Tuligtlowy w km 2+056,15 i biegnie w kierunku potudniowym po
trasie istniejacej drogi lesnej wewngtrzne;j.

W poczatkowym odcinku na dlugosci ok 635 m — zniszczona nawierzchnia
bitumiczna, nastepny odcinek di. 486,85m — nawierzchnia utwardzona z kruszywa
kamiennego, odcinek di. 44 m — nawierzchnia bitumiczna i ostatni odcinek di. 883,9 m-
nawierzchnia utwardzona z kruszywa kamiennego. Nieutwardzone mijanki zakrzaczone
i rozmyte. Droga posiada obustronne pobocza gruntowe réznej szerokosci, czesciowo
Zniszczone 1 rozmyte oraz rowy otwarte zamulone i czgsciowo zakrzaczone o stromych
skarpach. Droge przecinaja liczne szlaki zrywkowe. Zjazdy na szlaki zrywkowe zniszczone,
posiadajg przepusty z rur betonowych lub PP réznorodnej srednicy, czesciowo zamulone
czesciowo uszkodzone, bez murkéw czolowych. Niedrozne przepusty powodujg zastoje wody
opadowej, ktora uszkadza nawierzchni¢ drogi i poboczy. W ciggu przebudowanego odcinka
drogi znajduje sie siedem przepustéw z rur PP fi 60 lub betonowych bez murkéw czotowych
i jeden przepust z rur betonowych fi 100 ze zniszczonymi murkami czolowymi. Droga lezy
w terenie pagérkowatym, rzedne wahaja si¢ od 294,48 m n.p.m. do 362,45 m n.p.m.
Natezenie ruchu jest male, zwigzane gltéwnie z gospodarka lesng. Przewidywany ruch na
drodze to jeden samochod cigzarowy trzy samochody osobowe dziennie.

Powierzchnia odcinka drogi 7 244 m? oraz mijanki 625 m?.
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Zakres planowanego przedsiewzigcia obejmuje:

- przebudowe drogi lesnej o nawierzchni z betonu asfaltowego na podbudowie z kruszywa
kamiennego, na odcinku 2049,75m w nadlesnictwie Kanczuga,

- budowe mijanek o nawierzchni z kruszywa kamiennego,

- budowe sktadnic przyzrebowych o nawierzchni gruntowej,

- budowe placéw utwardzonych,

- utwardzenie istniejgcych obustronnych poboczy,

- remont zjazdoéw na szlaki zrywkowe wraz z wymiang przepustow,

- remont istniejgcych rowow.

Przy realizacji przedsigwziecia nie beda wykorzystywane zasoby naturalne
pochodzace z obszaru jego usytuowania.

W ramach przedsigwziecia wykonana zostanie jezdnia o nawierzchni twardej
ulepszonej z betonu asfaltowego o szerokosci 3,0 m 2z obustronnymi poboczami
utwardzonymi kruszywem lamanym szerokosci 0,50 m i opaska gruntowg szer. 0,25m.
Wykonane zostang 3 mijanki o nawierzchni utwardzonej z kruszywa tamanego, szerokosci
3,0m i dlugosci mijanki 23 m. Wykonane zostang 2 place utwardzone i 2 place o nawierzchni
gruntowej o szerokosci 2 m kazdy. Wykonana zostanie przebudowa zjazdéw z drogi gtéwne;.
Zjazdy z drogi glowne]j zostang utwardzone na szerokosci 3,5 i wykonane z nawierzchni z
kruszywa tamanego z obustronnymi poboczami o szerokosci 0,50 m. Dostarczone przez
samochody cig¢zarowe materiaty: materiat kamienny, piasek, prefabrykaty przepustow, beda
bezposrednio wbudowane w nawierzchnie¢ i korpus drogi. Nie zachodzi koniecznos¢
wyznaczania dodatkowego miejsca na skltadowania materiatow, co w znaczacy sposob
ogranicza niezbedny do realizacji zadania teren budowy, do pasa drogi o szerokosci 8-9 m.
Odleglos¢ granicy terenu inwestycji od najblizszej zabudowy mieszkaniowej wynosi
ok. 935 m.

Prowadzenie prac przyczyni si¢ do wystgpienia okresowych ucigzliwosci.

Ucigzliwosci spowodowane bedg przede wszystkim pracg urzadzen o napedzie spalinowym,
roztadunkiem materiatow budowlanych.
Obliczeniami rozkladéw stezen objeto wszystkie zanieczyszczenia emitowane z terenu
objetego zakresem przedsiewzigcia, jak réwniez ze srodkow transportowych poruszajacych
sie¢ po jego terenie: benzen, dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, pyt zawieszony PMIO, pyt
zawieszony PM2.5, tlenek wegla, weglowodory alifatyczne, weglowodory aromatyczne

Na etapie realizacji inwestycji i eksploatacji zachowane begda przepisy ochrony powietrza.
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W trakcie budowy zrddlem ucigzliwosci akustycznej beda: koparko - ladowarka,
koparka, frezarka asfaltu, walec, réwniarka.

Dodatkowo po terenie objetym zakresem przedsiewzigcia bedg poruszaé si¢ pojazdy
osobowe i cigzarowe. Transport bedzie zwigzany z dojazdem pracownikéw (oséb pracujacych
na terenie objetym zakresem inwestycji) i wyniesie: Samochody osobowe - 6 szt./dzien;
Samochody ci¢zarowe - 6 szt./dzien
Na etapie realizacji przedsigwziecia wartosci rOwnowaznego poziomu dzwicku na terenach
chronionych akustycznie s3 mniejsze od wartosci normatywnych.

Na etapie realizacji przedsiewziecia IZOLINIA 65 dB-A (okreslajaca normatyw dla terenow:
Tereny zabudowy zagrodowej - dla pory dziennej) - nie obejmuje swojg wartoscig terendw
chronionych akustycznie. Emisja halasu bedzie miala rowniez charakter krétkotrwaly,
nieciggly i ustanie z chwilg zakonczenia etapu realizacji przedsiewzigcia.

Jak wynika z przedstawionej w raporcie analizy akustycznej na etapie eksploatacji emisja
hatasu pochodzaca od Zrédel poruszajacych sie po terenie drogi, okreslona poprzez przebieg
1zofon, ksztattuje sie nastepujaco:

- 1ZOLINIA 65 dB-A (okreslajaca normatyw dla terenéw: Tereny zabudowy zagrodowej -
dla pory dziennej) - nie obejmuje swojg wartoscig terenéw chronionych akustycznie.

- IZOLINIA 56 dB-A (okreslajaca normatyw dla terendw: Tereny zabudowy zagrodowej -
dla pory nocnej) - nie obejmuje swojg wartoscig terenow chronionych akustycznie.

Planowana inwestycja polozona jest w obszarze Jednolitej Czesci Wod
Powierzchniowych (JCWP): Mleczka Wschodnia do Wegierki (kod: PLRW2000162268829),
Letowianka (kod: PLRW 20001222396).

Projektowana inwestycja znajduje si¢ poza obszarami Gléwnych Zbiornikéw
Wod Podziemnych.

W obszarze oddzialtywania przedsiewziecia nie wystepujg strefy ochronne ujeé¢ wod
podziemnych. Tereny projektowanej drogi nie znajdujg si¢ réwniez w strefie ochrony

posredniej dla ujecia wod powierzchniowych.
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